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) روشهاي نيلسن اصلاح شده و براب(ارزيابي كارايي مدلهاي پهنه بندي خطر زمين لغزش 
   حوزه آبخيز سيد كلاته راميان استان گلستاندر

  شعبان شتايي جويباري  وباس پاشايي اول عصفيه عليمحمدي،
 . منابع طبيعي گرگانت علمي دانشگاه علوم كشاورزي وأ هيايض و اعدانشجوي كارشناسي ارشد خاكشناسيبه ترتيب 

  مقدمه
پهنه بندي خطر زمين لغزش روشي است كه جهت جلوگيري از بروز لغزش و خسارات ناشي از آن مي تواند قبل 

تا كنون براي پهنه بندي خطر زمين لغزش از روشهاي . از بروز خطر، ما را در شناسايي مناطق خطرزا راهنمايي نمايد
ارزيابي كارايي اين دو مدل كه . راب و نيلسن اصلاح شده از جمله اين روشهاستروشهاي ب. زيادي استفاده شده است

برخي موارد خطرات  حركات توده اي در. در هر دو آنها از اطلاعات مشابه استفاده مي شود، از اهداف اين تحقيق است
ه استان گلستان، بعلت كاهش جمل از مناطق جنگلي شمال كشور و امروزه وقوع اين پديده در. پي دارد در مالي جاني و

عوامل زيادي در اين ايجاد اين امر دخالت دارند . زا تبديل شده است مشكل بين رفتن پوشش گياهي، به يك امر از يا و
  .كه از آن جمله مي توان به شيب، پوشش گياهي، زمين شناسي، بارندگي و خاكشناسي اشاره نمود

  مواد و روشها
عرض   وº55   07تا َ º55  02جغرافيايي  درطول بوده كه آبخيزراميان وزه هايسيدكلاته يكي از زيرح حوزه
 هكتار،  مشتمل بر مناطق كوهستاني، 3000مساحت حوزه بالغ بر .  واقع شده استº 36  53  تا  º37َ  00جغرافيايي 

اني در استان برخوردار اين منطقه از لحاظ خطر لغزش در شرايط خاص و بحر. اراضي جنگلي، زراعي و مرتعي مي باشد
نقشه پراكنش زمين لغزشها از . بر اساس دو روش فوق پارامترهاي مورد نياز جهت پهنه بندي تهيه گرديد). 1(است

پهنه بندي با روشهاي براب و .  تهيه گرديدGIS ثبت و در محيط GPSطريق پيمايش صحرايي و با استفاده از دستگاه 
به منظور ارزيابي كارايي دو روش . هم گذاري پارامترهاي مورد نياز صورت گرفت و براساس رويGISنيلسن در محيط 

  . استفاده گرديدDrو  Qsفوق از معيار 

                  S
n

i
DrQs *2)1(∑ −=              

∑

∑

=

n

i
Ai

n

i
Si

Ai
Si

Dr  

 نتايج و بحث
بر اساس معادله زير محاسبه شده و نتايج بدين براي دو مدل   (Dr) و نسبت دانسيته (QS)ميزان جمع مطلوبيت 

 با متوسط دانسيته لغزش در كل 1 برابر Drدر يك نقشه پهنه بندي، دانسيته لغزشي كلاسي با . صورت اعلام مي گردد
  . داراي دانسيته لغزشي معادل با دو برابر دانسيته لغزش منطقه مي باشد2منطقه و كلاس داراي نسبت دانسيته 

  جهت ارزيابي نقشه هاي خطر) نسبت دانسيته (Drيزان  م-1جدول 
 VIكلاس  Vكلاس  IVكلاس  IIIكلاس  IIكلاس  Iكلاس   مدل

  512/0  147/5  895/0  735/0  64/2  316/0  روش نيلسن
  0  212/0  629/0  80/0  292/0  70/4  روش براب

 استفاده مي (Qs)وبيت براي مقايسه نتايج خروجي مدلهاي پهنه بندي خطر زمين لغزش از شاخص جمع مطل
 Qsهر چه ميزان .  نشان دهنده مطلوبيت عملكرد در پيش بيني خطر رانش زمين در منطقه استQsمقدار . شود

 محاسبه شده براي  Qsمقدار .روش از مطلوبيت بيشتري برخوردار است) 7در گستره معمولا از صفر تا (بيشتر باشد 
نقشه هاي پهنه بندي خطر زمين لغزش با . است83/2 روش براب برابر  و براي662/1روش نيلسن اصلاح شده برابر 

  . به صورت زير تهيه گرديدGISاستفاده از دو مدل و با كاربرد نرم افزار هاي 

 

Si =  مجموع مساحت زمين لغزشهاي واقع در هر كلاس خطر
ر يك نقشه پهنه بندي  مساحت امين كلاس خطر د =  Ai  

تعداد كلاسهاي خطر=  n 
نسبت مساحت هر كلاس به مساحت كل منطقه=  S 
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زيرا در اين روش از .  كارايي چندان مناسبي را براي اين منطقه نداردروش نيلسن براساس نتايج بدست آمده،
كلاسه بندي هاي كمي براي نقشه شيب استفاده شده است كه اين امر درمنطقه به جهت پستي و بلندي هاي زياد 

ش و ليتولوژي در اين روش فقط به سه دسته توصيفي نهشته هاي مستعد لغز. وجود، چندان رضايت بخش نمي باشدم
درحالي كه در روش براب، به كار بردن درصد لغزش در . مصالح بدون لغزش ومستعد لغزش؛ بسيار كلي به نظر مي رسد

اگر چه در روش براب نيز همان عواملي كه . هر واحد سنگي براي امتياز دهي؛ مناسبتر از روش نيلسن اصلاح شده است
 برده مي شود، اما روش براب مخصوصا در نقاط با پستي و بلندي ورد استفاده قرار مي گيرد، به كارمدر روش نيلسن 

 . در پهنه بندي خطر زمين لغزش مي باشدپستي و بلنديكه خود نشانگر اهميت موضوع ؛ زياد موثرتر جلوه مي نمايد
ور وجود تعداد كمي فاكت. در هر دو روش تنها از سه عامل زمين شناسي، شيب و محدوده لغزشي استفاده شده است

 –اين روشها براي مناطقي كه نياز فوري به پهنه بندي دارند . روش را نشان مي دهدنتايج موثر سهل الوصول بودن 
وان يك راه حل اوليه براي جلوگيري از ايجاد خسارات بيشتر تا ن به ع–مثلا مناطقي كه در معرض خطر بالايي هستند 

ام شوندو همچنين براي مناطقي كه اطلاعات كافي از آن در دسترس زماني كه روش هاي مناسبتر با امكانات بيشتر انج
نيست يا امكان نقشه برداري وجود ندارد، مثلا در نقاطي كه به علت دور بودن از مراكز اطلاعاتي، اطلاعات كافي از آنها 

  .في به ما نمي دهددر اختيار نيست،  مناسب به نظر مي آيند، اما به عنوان تنها روش براي پهنه بندي اطلاعات كا
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