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  رعملكرد و كارآئي مصرف آب سه رقم گندم در شرايط شودر و پتاسيم  نيتروژناثر 

 2 و پرويز مهاجر ميلاني1اژدر عنّابي ميلاني

  . تحقيقات خاك و آب ترتيب اعضاء هيأت علمي مركز تحقيقات كشاورزي آذربايجانشرقي و مؤسسهبه
E-mail: a_o_milani@yahoo.com 
E-mail: milani100@yahoo.com 

 قدمهم
ي استفاده از منابع خاك و آب شور صورت گرفته تا بتوان بدون تخريب چنين اراضي،  مطالعات فراواني در زمينه

ثري ؤاند كه مديريت كود در شرايط شور نقش م مطالعات زيادي نشان داده. دابازده اقتصادي از اين زمينها را افزايش د
مصرف كودهاي شيميائي در شرايط شور ممكن است تاثير فزاينده، . ]5 و 3، 2، 1[در اقتصاد اينگونه مناطق دارد 

ي رشد گياه است و  كاهنده يا عدم تغيير عملكرد محصول را همراه داشته باشد، تأثير سؤ شوري بيشتر در اوايل دوره
 محصول در يكي از دلايل كاهش عملكرد. دهد اي تاثير منفي شوري را كاهش مي افزايش كود بطور قابل ملاحظه

ضمناً ثابت شده است با افزايش شوري بدون توجه به غلظت . ]3[ي رشد است  شرايط تنش شوري، كوتاه شدن دوره
يابد و   كاملاً كاهش ميNO3 و K در برگ و ساقه كاملاً افزايش يافته در حاليكه غلظت Cl و Naمواد غذائي، غلظت 

  .]4[ در برگ و ساقه دارد تا دانه K و Na ،Clدني به ويژه پارامترهاي توليد بستگي زيادي به غلظت مواد مع

  مواد و روشها
خسروشهر كشاورزيدر ايستگاه تحقيقاتزراعي فصلمدت سهبكه هردو مجزاستحقيقت دو آزمايشدر مطالعهاين

ايط شور باجراء  تكرار در شرسه بصورت طرح فاكتوريل در قالب طرح بلوكهاي كامل تصادفي و در ،در خاكي با بافت لوم
چهار سطح در آزمايش اول فاكتور اول شامل سه رقم گندم الوند، دابل كراس شاهي و شهريار و فاكتور دوم . دمآ در

 و در آزمايش دوم چهار سطح پتاسيم  كيلوگرم در هكتار 150و  125، )مقدار توصيه شده( 100، شامل صفر نيتروژن
خاك سطحي در سه سال آزمايش بطور متوسط . بود كيلوگرم در هكتار 90 و 60، )مقدار توصيه شده (30شامل صفر، 

 درصد و فسفر، پتاسيم، آهن، 06/0 درصد، ازت كل 61/0، كربن آلي dS/m 2/9، هدايت الكتريكي pH 7/7داراي 
 و  g/cm3 19/1، جرم مخصوص ظاهري mg/kg 94/1 و 77/1، 91/6، 73/1، 440، 8/12منگنز، روي و مس بترتيب 

در . ، بودdS/m 6/3آب آبياري داراي شوري .  بوده استkPa 15 00 و30 درصد بترتيب در 7/13 و 9/20وبت وزني رط
  . كرتها بطور يكنواخت آبياري شدند همه) شدن دانهشدن و خميريرفتن، گلدهي، شيريكاشت، ساقه(تمامي مراحل

 نتايج و بحث
دار شد و رقم الوند  معنيم در آزمايش اول و هم آزمايش دوم ه از نظر عملكرد اختلاف بين ارقام گندم :عملكرد

اختلاف رقم دابل كراس شاهي در آزمايش اول با . هم در آزمايش اول و هم در آزمايش دوم بيشترين عملكرد را داشت
 سطح فقط بين نيتروژنهسطوح كودي اختلاف ). 1جدول (دار نبود  رقم الوند و در آزمايش دوم با رقم شهريار معني

 اشت ندمحصولعملكرد ي در دار معنينيز تأثير سطوح كودي پتاسيم همچنين . دار گرديد ي سطوح معني صفر و بقيه
 ).mg/kg 440(رسد علت اصلي عدم تأثير كود پتاسيم، زياد بودن ميزان آن در خاك باشد  بنظر مي). 1جدول (

نيتروژنه براي چنين عملكرد پائيني كه بعلت تنش  كود kg/ha 100بعبارت ديگر پتاسيم موجود در خاك و مقدار 
  . باشد ي كود نمي باشد و نيازي به مصرف بيش از مقدار توصيه شده شوري است، در حد كفايت مي

 در هر دو رقم الوند. )1جدول (دار شد  ئي مصرف آب معنيآرا اختلاف بين ارقام گندم از نظر ك:ئي مصرف آبآراك
اختلاف رقم دابل كراس شاهي در آزمايش اول با رقم الوند . گر كارآئي مصرف آب بيشتري داشتآزمايش نسبت به دو رقم دي

 بدون احتساب m3/ha 3372(با توجه به ثابت بودن حجم آبياري ). 1جدول (دار نبود  و در آزمايش دوم با رقم شهريار معني
  . نند اثر آن بر عملكرد بود كه قبلا توضيح داده شد در تمامي تيمارها، اثر سطوح كودي بر كارآئي مصرف آب هما)بارندگي

دار  دوم معنياول و كودپتاسيمي در آزمايشبين سطوح كودنيتروژنه در آزمايش از نظر وزن هزاردانه اختلاف :وزن هزاردانه
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داري بدست آمد و در آزمايش دوم تمامي ارقام رفتار يكساني  شد ولي در مورد ارقام گندم فقط در آزمايش اول اختلاف معني
در  .ي بيشتري داشتند در آزمايش اول، ارقام الوند و دابل كراس شاهي نسبت به رقم شهريار وزن هزار دانه). 1جدول ( داشتند

 كمترين وزن هزار دانه را داشت در حاليكه در kg/ha 125 آزمايش اول سطح صفر بيشترين و سطح مورد سطوح كودي، در
  ). 1جدول (آزمايش دوم سطح صفر كمترين وزن هزار دانه را بخود اختصاص داد و بين سطوح بالاتر اختلافي مشاهده نشد 

لي دار نشد و معنيايش اول و چه دوم چه در آزم از نظر شاخص برداشت اختلاف بين ارقام گندم :شاخص برداشت
 بيشترين و kg/ha 100داشت و از اين نظر سطح صفر و  داري وجود بين سطوح كودي در آزمايش اول اختلاف معني

  .دار نبود معنيبرداشتپتاسيمي بر شاخصكودي ولي اثر سطوح).1جدول(برداشت را داشتند كمترين شاخصkg/ha 125 سطح
  .نبوددار معنيگيري مورد اندازهكودي در هر دو آزمايش درهيچيك از پارامترهايگندم و سطوحرقمتقابلاثر م: اثر متقابل

  
  هاي مختلفدر تيمارئي مصرف آب آرا ك و نتايج  عملكرد- 1جدول 

 تيمار    براساس) kg/m3 (*كĤرائي مصرف آب )ton/ha(عملكرد

  عملكرد دانه وژيكلبيوعملكرد دانه وژيكلبيو
وزن هزاردانه 

)g(  
شاخص 
  برداشت

  A65/7 A70/2 A39/2 A 84/0  A 69/33  36/0  الوند
  A52/7 A62/2 A35/2 A 82/0  A 68/33  35/0 دابل كراس شاهي

  B83/6 B40/2 B12/2 B 75/0  B 04/32  36/0  شهريار
  -  %1  %5 %1 %5 %1 داري سطح معني

N0  B25/6 B27/2 B93/1 B 71/0  A   36/34  A   37/0  
N100  A66/7 A77/2 A38/2 A 86/0  AB 48/33  AB 37/0  
N125  A70/7 A61/2 A41/2 A 82/0  B   29/32  B   34/0  
N150  A72/7 A63/2 A42/2 A 82/0  B   43/32  B   35/0  
  %1  %1  %1 %1 %1 %1 داري سطح معني

ول
ش ا

زماي
آ

  

C.V. (%)  19/16 92/17 79/16 40/18  08/7  34/9  
 A13/9 A34/3 A85/2 A 05/1  7/32 37/0  الوند

 B37/8 B01/3 B63/2 B 95/0  5/32 37/0 دابل كراس شاهي
 B21/8 B98/2 B54/2 B 93/0  0/32 37/0  شهريار
  -  -  %1 %1 %1 %1 داري سطح معني

K0 45/8 05/3 65/2 96/0 B   6/31  36/0 
K30 79/8 23/3 72/2 00/1 A   2/33  37/0 
K60 60/8 09/3 70/2 97/0 AB 1/32  36/0 
K90 43/8 08/3 64/2 97/0 A   8/32  37/0 
  -  %5  - - - - داري سطح معني

دوم
ش 

زماي
آ

  

C.V. (%)  72/12 37/14 04/12 59/13 09/6 80/9 
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